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INFORMACJE OGOLNE

Przedstawiona do recenzji dysertacja doktorska dotyczy oceny skutecznosci terapii in-
tegracji sensorycznej (SI) u dzieci z zaburzeniami ze spektrum autyzmu (ASD). Autorka pod-
jeta probe okreslenia wptywu dlugoterminowej interwencji terapeutycznej na funkcjonowanie
psychomotoryczne dzieci, w szczegolno$ci w zakresie motoryki malej, motoryki duzej oraz
stabilno$ci posturalne;.

Cel pracy zostatl jasno sformutowany 1 uzupeliony o cele szczegotowe, obejmujace
analiz¢ zmian funkcjonalnych z wykorzystaniem narzedzi klinicznych oraz aparaturowych.
Sformulowana hipoteza badawcza zaktada poprawe¢ funkcji motorycznych i kontroli postawy
ciata pod wptywem terapii integracji sensorycznej (SI) - w mojej opinii jest ona zbyt ogolna a
wregcz retoryczna, bowiem trudno oczekiwac, ze zastosowana terapia, ktora jest znana i stoso-
wana w leczeniu, bedzie nieefektywna. W mojej opinii istotg jest raczej odpowiedz na pytanie
o wielkos¢ 1 sit¢ tego efektu. Ponadto, nie mozna nie dostrzega¢ zmian wynikajacych z czyn-
nika czasu, a zatem faktu, ze badani sg w fazie ekspansji ontogenezy, dla ktorej to charaktery-
styczna jest szczego6lna dynamika zmian jakosciowych i ilosciowych w strukturze 1 funkcji or-
ganizmu. Objawia si¢ to miedzy innymi ro6znicowaniem integracja, specjalizacja, a przebieg
tych procesow jest bardzo indywidualny, szczegdlnie jesli mamy do czynienia z organizmami,
ktore schodzg z oczekiwanej trajektorii rozwoju, co czgsto ma miejsce u dzieci ze spektrum
autyzmu. W tym miejscu pozwolg sobie na stowo krytyczne w odniesieniu do precyzji termi-
nologicznej, bowiem w publikacjach naukowych zaleca si¢ stosowanie dzieci/osoby ze spek-
trum autyzmu (ASD) a tytut dysertacji doktorskiej winien wskazywac na jej wymiar naukowy
rowniez terminologicznie. W tym miejscu od razu jawi si¢ pytanie o wyjasnienie w jakich oko-
liczno$ciach w nauce operujemy pojeciami (spektrum autyzmu vs. osoba autystyczna), ktore
mam nadziej¢ znajdzie doprecyzowanie na kolejnym etapie procedowania.

Podejmowana tematyka jest aktualna, istotna spotecznie oraz zgodna z kierunkami ba-
dan prowadzonych w naukach o zdrowiu, szczego6lnie w obszarze fizjoterapii pediatrycznej i
neurorehabilitacji. Natomiast sformulowany problem badawczy oparty jest na metodzie



eksperymentu z udokumentowaniem zardwno ilosciowej jak i jako§ciowej oceny 1 jest nie tylko
ciekawy poznawczo, ale posiada nie podwazalne walory aplikacyjne i1 spotecznie pozadane. W
ogo6lnej ocenie przedstawionej do recenzji pracy nalezy jeszcze podkresli¢ dobrze zaprojekto-
wane badania, ukierunkowane na cel, cho¢ rownocze$nie nie mozna poming¢ faktu, ze zbadana
liczebnos$¢ nie daje podstaw do uniwersalizmu we wnioskowaniu Zbadana grupa jest zbyt mato
liczna, a cz¢$¢ empiryczna jest blizsza studium przypadku (rownie wartosciowego naukowo)
anizeli badaniom przekrojowym. A zatem wnioski moga by¢ tylko formutowane wobec tej kon-
kretnej grupy, funkcjonujacej w okreslonym srodowisku, co oczywiscie nie umniejsza samej
wartosci pracy jedynie wskazuje jak jest to duzy, ale i zréznicowany obszar do eksploracji na-
ukowej. W tym miejscu oceny ogolnej z uwagi na fakt, ze rola recenzenta jest konstruktywne
wskazanie stabych 1 mocnych stron pracy dostrzegam w catym tekScie braki precyzyjnosci
zarowno jezyka i stylu koniecznego dla pisania prac naukowych jak rowniez braki pojeciowe
w opisie metodologii dysertacji, do ktorej to kwestii bardziej szczegdtowo odniose w dalszej
czegsci recenzji.

Przedstawiona do recenzji dysertacja doktorska mgr Beaty Tyszkiewicz-Gromisz obej-
muje 105 stron maszynopisu i posiada klasyczng strukturg pracy naukowej i obejmujac: wstep,
przeglad pismiennictwa, cel pracy, material 1 metody, wyniki, dyskusje, wnioski oraz pismien-
nictwo i1 aneks. Struktura pracy jest przejrzysta, sktada si¢ z czg$ci teoretycznej rozdz.1 i 2 wraz
z podrozdziatami i empirycznej, jej uktad jest metodologicznie poprawny, a poszczegolne roz-
dziaty pozostajg ze sobg spdjne i zgodne z kanonem pisania dysertacji doktorskiej w naukach
o kulturze fizycznej. Jezyk, styl pisania merytorycznie poprawny, pomimo jak wspomniatam
wczesniej zawierajacych uchybien. Zaprezentowane w kolejnych rozdziatach tresci sg ade-
kwatne do podjetego tematu, do ktérych odniose si¢ oceniajac poszczegodlne rozdziaty dyserta-
cji.

UWAGI SZCZEGOLOWE -MERYTORYCZNA I FORMALNA OCENA PRACY

WSTEP (S:12-13)

Wstep stanowi wprowadzenie do problematyki autyzmu, czyli sg to treSci objasniajace
czytelnikowi zasadno$¢ podjecia tematu, wskazujac na przestanki, ktore powinny poswiadczaé
o0 jego oryginalnosci, warto$ci naukowej i aplikacyjnej. Autorka wykazuje bardzo dobra orien-
tacje w aktualnym stanie wiedzy. Pewnym ograniczeniem jest jednak miejscami opisowy, cza-
sami popularno - naukowy, eseistyczny charakter stylu, nacechowany emocjonalnym pode;j-
$ciem do problemu np.: 5.11 ,,polega zatem nie tylko..., ale takze — a moze przede wszystkim —
na wstuchiwaniu sie...” s:12 ,,w jej centrum znajduje si¢ dziecko — jego ciato, emocje i po-
trzeby...” - zalecana neutralizacja jezyka naukowego). We wstepie zostat nakreslony ogolnie
cel pracy oraz rowniez i to jak zostanie on rozwigzany co w mojej opinii bylo zbyteczne, gdyz
oczekuje si¢ w tym miejscu wprowadzenia terminologicznego do problemu jego uzasadnienia
1 ukazania oryginalnosci a tym samym zaciekawienia czytelnika.

ROZDZIAYL 1.1 2 (S: 14-34)

Rozdziaty 112 wraz z podrozdziatami stanowig zwartg calos$¢ przegladu piSmiennictwa,
gdzie Doktorantka wprowadza do problematyki autyzmu, opisujac zagadnienia epidemiologii,
etiologii oraz patomechanizmé6w ASD. Autorka wykazuje dobra orientacj¢ w aktualnym stanie
wiedzy. Pewnym ograniczeniem jest jednak miejscami opisowy charakter przeprowadzonego



przegladu piSmiennictwa. Ogolnie rozdziaty teoretyczne, ktore maja ukaza¢ wiedzg 1 zoriento-
wanie w podjetej problematyce napisane sg poprawnie, oparte na dobrze przeprowadzonym
przegladzie piSmiennictwa z rowniez z najnowszych badan tematu, ale w mojej opinii niedo-
statecznie poddane krytycznej analizie, co jest wybaczalne na poziomie adepta nauki. Rowno-
czesnie, czytelnik po zapoznaniu z pracg ma niewatpliwie przekonanie, ze osoba piszaca jest
przede wszystkim praktykiem, ktory rozumie problem a w jego rozwigzaniu dostrzega warto$¢
aplikacyjng. Jest to faktyczna warto$¢ przedstawionej do recenzji dysertacji obok docenionej
przez piszacego recenzj¢ oryginalnosci badawczej, naukowe;.

Odnoszac si¢ do formalnej strony tej czgsci dysertacji doktorskiej nie mozna poming¢ i tu pew-
nych uchybien jezykowych, pomimo widocznej starannosci pod wzgledem edytorskim i struk-
turalnym takich jak (s.14: ,, zaburzenie neurorozwojowe pojawiajgce sie¢ we wczesnym dziecin-
stwie, ktorego objawy ujawniajq sie...” powtorzenie (,, pojawiajgce si¢” / ,,ujawniajq si¢”) -
skrocié; s.16: ,,mogg mie¢ wplyw na wstgpienie ASD” - bilgd jezykowy- ,, wystgpienie ASD”;
s.17: ,,chociaz nie wskazkuje si¢ specyficznych genow” literowka ,, wskazuje” ; s.19:,, aktywa-
cja immunologiczne u matki” - blqd fleksyjny -, aktywacja immunologiczna”; s.20: ,, Niepra-
widlowe funkcjonowanie mozgu to konsekwencja Autyzmu.” - nieuprawniona wielka litera
nieuzasadniona; s.22. ,, tylnia kora ciemieniowa” - blgd ortograficzny - ,,tylna”; 5.23. ,,inie-
werbalnej”- brak spacji -,,i niewerbalnej”.

Wskazane te 1 inne stosunkowo liczne uchybienia jezykowe i stylistyczne, w tym: btedy
sktadniowe, a czasami wrecz niefortunne, bardziej popularnonaukowe sformutowania, bez-
wzglednie wymagaja korekty przed publikacja wynikéw pracy. Natomiast przedstawione po-
wyzej uwagi stanowig jedynie propozycje innych rozwigzan edycyjno-redakcyjnych kierunku-
jac na ich uporzadkowanie 1 dopracowanie.

ROZDZIAL 3 Cel i cele szczegolowe (S: 35)

To, co jest znaczace dla tego niezmiernie waznego, aczkolwiek krotkiego rozdziatu
kazdej z prac doktorskich to logiczny uktad formutowanych pytan i/lub hipotez, ktére bezpo-
$rednio powinny by¢ powigzane z celem pracy. W mojej opinii zadanie to doktorantka zreali-
zowata poprawnie. Cel jak juz wcze$niej wskazata jest prawidtowo sformutowany 1 adekwatnie
do zaprojektowanego badania, cho¢ bardzo ogdlny. W mojej opinii by wskaza¢ na oryginalnos¢
naukowg warto byloby go przeformutowaé np. ...celem bytla ocena skutecznosci metody SI i
zastosowanego sposobu monitorowania, co pozwoli optymalizowac procedure stosowania in-
terwencji tq metodg — oczywiscie jest to propozycja do rozwazenia Cele szczegoétowe (opera-
cyjne) sg konsekwentnie przedstawione do celu szczegdétowego. Doktorantka formutujac hipo-
teze okreslong jako ,testowang ,nie ustrzegta si¢ bledu nieprecyzyjnosci terminologiczne;]
stwierdzajac ,,...wplyw na poprawe motoryki duzej, motoryki matej oraz utrzymanie prawidlo-
wej postawy ciata” chyba chodzito raczej o kontrole rdwnowagi w postawie wyprostnej (habi-
tualnej). Podsumowuja rozdziat ten, aczkolwiek krotki, ale wymagajacy to zostat opisany zro-
zumiale 1 metodologicznie poprawnie ukazujac logiczny cigg operacyjny procesu naukowego.

ROZDZIAL 4 Material i Metody (S: 36-39)

Badaniami obj¢to grupe dzieci w wieku przedszkolnym z rozpoznaniem ASD oraz
grupe kontrolng dzieci rozwijajacych si¢ prawidtowo. Ostateczna analiza zostala przeprowa-
dzona na grupie 10 chtopcow z ASD oraz 15 chtopcow neurotypowych. Zastosowane metody



badawcze obejmowaty: a) oceng integracji sensorycznej (SI), b) profil Psychoedukacyjny PEP-
R, ¢) oceng stabilnosci posturalnej z wykorzystaniem platformy posturograficznej AccuSway
Plus AMTI, d) analiz¢ statystyczng z uzyciem ANOVA oraz testu post-hoc Tukeya .

Dobor metod nalezy uzna¢ za adekwatny do postawionego celu badawczego. Na szczegdlne
podkreslenie zastuguje zastosowanie obiektywnego narzedzia pomiarowego (platformy post
urograficznej), co zwicksza warto§¢ naukowa pracy, cho¢ jednoczesnie nalezy wskaza¢ na
pewne ograniczenia metodologiczne, ktore z petng §wiadomoscia recenzenta, odpowiedzial-
nego za konstruktywna krytyke powinnam wskazac, a ktorych doktorantka nie mogla uniknac.
Badajac tak specyficzng grupe i chcac utrzymac jej homogeniczno$¢ ze wzgledu na etap roz-
woju, rodzaj patologii jest to nie tylko trudne, ale czasami wrecz niemozliwe. Dlatego, tez na-
lezy wskaza¢ w tym miejscu na ograniczenia procesu badawczego, ktore pozniej istotne sg dla
wnioskowania. Doktorantka nie ujeta, tego ani w tym rozdziale, ani tez w dalszej czesci swojej
pracy, a co jest przyjete a wrecz oczekiwane w pracach naukowych. W ten sposéb adept nauki
pokazuje §wiadomos¢ refleksji dla wlasnych dokonan badawczych. W opinii recenzujacego do
stabych stron pracy nalezy wskaza¢: niewielka liczebno$¢ grup badawczych, brak randomiza-
cji, wykluczenie cz¢$ci badanych z analizy, co moze wptywac na ryzyko btedu selekcyjnego,
ograniczong kontrole czynnikow zakidcajgcych. Natomiast niewatpliwie mocng strong pracy
jest badany materiat (adekwatnie dobrana grupa kontrolne - wiek, stan fizyczny), opracowany
program terapeutyczny zastosowany jako stymulacja ukierunkowana na osiggniecie zamierzo-
nego celu, unikatowo$¢ badan 1 zastosowana metoda ilosciowa 1 jakoSciowa w ocenie efektu
prowadzonego eksperymentu. Ten ostatni aspekt uznaje jako niezmiernie wazny i warto$ciowy
— niewatpliwie trudny do analizy i wnioskowania.

W rozdziale tym zdecydowanie brakuje mi profesjonalnego opisu metod wykorzystanych
dla zrealizowania sformutowanego celu badan i rozwigzania problemu naukowego. Dokto-
rantka nie okreslita metod jakie wykorzystata np. badania uczestnikow przeprowadzono metoda
bezposrednig uczestniczgca, prowadzony proces badawczy jest realizowany metoda ekspery-
mentu (natomiast sam fakt zastosowania zindywidualizowania programu i wykorzystania me-
tody terapeutycznej jeszcze nie mowi o tym czy jest to eksperyment. W mojej opinii braki te
wskazujg na potrzebe poglebienia przez Doktorantke ogdlnej wiedzy metodologicznej, co ser-
decznie zalecam (Ryguta I: ,, Proces badawczy w naukach o sporcie”. AWF w Katowi-
cach. 2003 (ISBN: 83-87478-60-1) - i inne tego Autora, Tadeusz Kasperczyk Poradnik meto-
dyczny pisania prac i prowadzenia badan naukowych w zakresie nauk kultury fizycznej,
ISBN: 9788392593515

Rozdziat ten pomimo wskazanych uchybien, oceniam pozytywnie.

ROZDZIAL 5: WYNIKI (S: 40-52)

Wyniki badan zostaty przedstawione w sposob uporzadkowany w podrozdziatach (5.1-5.4)
1 odpowiadajg przyjetym operacyjnym celom pracy, realizujac cel glowny badan. Autorka wy-
kazata, ze dzieci z ASD prezentuja istotne deficyty w zakresie funkcji psychomotorycznych
oraz stabilnosci posturalnej, a zastosowana terapia integracji sensorycznej prowadzi do ich po-
prawy. Przeprowadzona analiza statystyczna jest poprawna, cho¢ mogtaby zosta¢ rozszerzona
o dodatkowe wskazniki (np. wielko$¢ efektu), co zwigkszyloby warto$¢ interpretacyjng wyni-
kow.


https://medbook.com.pl/pl/supplier/2991-tadeusz-kasperczyk

Oceniajac rozdziat wyniki badan, nalezy wyrazi¢ uznanie dla sposobu ich prezentacji, acz-
kolwiek i tu nie ustrzegla si¢ Doktorantka btedow w niekonsekwencji terminologicznej np. s.45:
Wplyw terapii SI na utrzymanie postawy ciala vs. s:35 wplhyw na poprawe motoryki duzej, mo-
toryki matej oraz utrzymanie prawidlowej postawy ciata”) - objas. aut.: Prawidlowa postawa
ciata oceniana jest (ptaszczyzna strzatkowa i czotowa struktury ciata i a do oceny jej stuzg inne
metody np. medi mause, metoda oglgdowa Kasperczyka, Dega, spine 3D etc., Inne cechy sq
mierzalne i odpowiadajg za prawidlowq postawe ciata min. sila wydolnos¢ miesni postural-
nych). Natomiast w przypadku utrzymania (neurokntroli) postawy ciata, oceniamy nie tylko wy-
dolnos¢ migsni i strukture, ale rowniez a wlasciwie przede wszystkim mechanizmy regulujgce
utrzymanie postawy w rownowadze. Czytajgc prace jestem przekonana ze ten blgd meryto-
ryczny jest wynikiem nieutrzymania przez Doktorantke dyscypliny terminologicznej. Rowniez
mam zastrzezenia do sposobu opisu tabel, ich tytutow, bowiem sq nieczytelne ( zbyt dtugie)
czasami zawierajgce bledy stylistyczne.

Bardzo wysoko oceniam w tej czesci przedstawionej pracy polgczenie oceny ilosciowej i
Jjakosciowej z wykorzystaniem adekwatnego narzedzia stosowanego wobec dzieci 5-7 lat to jest
Profil Psychoedukacyjny (PEP-R). Stuzy on do oceny poziomu funkcjonowania rozwojowego
dziecka oraz identyfikacji jego mocnych stron i deficytow w obszarach poznawczych, komuni-
kacyjnych i spotecznych. Komplementarne wykorzystanie PEP-R do funkcjonalnej oceny i
rownoczes$nie zweryfikowanie jego skutecznos$ci na tle metod ilosciowych uwazam za warto-
$ciowe 1 oryginalne rozwigzanie problemu badawczego.

ROZDZIAL 6: DYSKUSJA (S: 53-65)

Dyskusja to jeden z wazniejszych rozdzialow dysertacji doktorskiej, bowiem powinna sta-
nowi¢ probe interpretacji uzyskanych wynikéw w kontekscie aktualnej literatury. Autorka od-
nosi swoje wyniki do badan innych autordéw, co nalezy oceni¢ pozytywnie. Jednocze$nie w
dyskus;ji brakuje poglebionej analizy ograniczen wtasnych badan (o czym juz wspomniatam)
oraz bardziej krytycznego odniesienia do uzyskanych rezultatéw. Wskazane byloby rowniez
szersze uwzglednienie badan prezentujacych odmienne wyniki. W mojej opinii rozdziat ten jest
nietypowy z uwagi na podzielenie jego tresci wyréznionymi ,,podrozdziatami”, a tre§ci zwarte
w czg$ci pierwszej stanowig bardziej przeglad pis$mienniczy podsumowujacy problem spek-
trum cech autystycznych, gdzie Doktorantka prezentuje ciekawa wiedz¢ rowniez z zakresu ge-
netyki. Tresci te stanowig interesujace uzupetnienie, dywagacje dla przedstawionych badan
wlasnych. Autorka wykazata si¢ tu duza wiedza szczegdtowa o autyzmie niemniej sg to prze-
myS$lenia, ktére z powodzeniem mogty si¢ rOwniez znalez¢é w czgsci teoretycznej. W mojej
opinii zbyt mato zwartych refleksji 1 odniesien do badan wtasnych, 1 innych autoréw realizujg-
cych podobne badania, obserwacje, szczegélnie w kontekscie badan jakosciowych, a to po-
winno stanowi¢ zasadnicza wtasciwos$¢ tego rozdziatu.

Ponadto, Doktorantka nie uznala za zasadne zarowno w czgsci dyskusji wskazanie na
stabe lub mocne strony swojej dysertacji doktorskiej, co byloby wartosciowe dla kazdej tego
typu pracy. Tym samym, mgr Beata Tyszkiewicz - Gromisz nie nakreslita na podstawie wia-
snych odkry¢ empirycznych 1 eksploracji teoretycznych przy tak ciekawej oryginalnej eks-
ploracji oryginalnego materialu badanego dalszego kierunku dla badan w tym zakresie.
Zatem oczekiwalabym wlasnie odpowiedzi Doktorantki w tym aspekcie. Niemniej z duzym



zainteresowaniem czytalam t¢ czgs¢ pracy ze wzgledu na oryginalno$¢ tresci 1 warto$¢ aplika-
cyjna.
7. WNIOSKI

Whioski ptyngce z pracy sg wazne, bowiem ukazujg przede wszystkim czy cel jest zre-
alizowany, co w pelni i w sposob bardzo konkretny Doktorantka sformutowata. Wnioski wyni-
kaja z przeprowadzonych badan i pozostaja zgodne z uzyskanymi wynikami. Autorka wskazuje
na pozytywny wptyw terapii SI na rozw0j motoryczny oraz kontrole postawy ciata u dzieci z
ASD. Nalezy jednak zauwazy¢, ze niektore wnioski maja charakter zbyt kategoryczny w sto-
sunku do ograniczen badania.

8. PiSmiennictwo (s: 67-86)

Cato$¢ pracy konczy zestawienie piSmiennictwa, ktore jest poprawnie dobrane do tresci
pracy, zawiera 222 pozycje pis$miennicze. Analiza piSmiennictwa wskazuje, ze znaczaca cze$¢
cytowanych zrodet (ok. 65-70%) stanowig publikacje starsze niz 10 lat. Udzial literatury pol-
skiej wynosi okoto 20-25%, co nalezy uzna¢ za wilasciwe. Jednakze istotnym ograniczeniem
jest stosunkowo niewielki odsetek prac o charakterze interwencyjnym (ok. 12—-18%), co w kon-
tekscie tematyki rozprawy dotyczacej skutecznos$ci terapii stanowi istotne ograniczenie meto-
dologiczne, ale przede wszystkim interpretacyjne. W moim przekonaniu i zgodnie z moja naj-
lepsza wiedzg zalecatabym, przed dalszymi probami publikowania tego bardzo ciekawego ma-
teriatu z dobrze przeprowadzonym procesem badan empirycznych o uzupehienie piSmiennic-
twa poszerzajac je przede wszystkim o nowsze prace zwigzane z badan RCT (randomizowanych
) dotyczgcych SI, meta-analiz ASD, systematic reviews 1 to szczego6lnie opublikowanych po
2018 roku z czasopism takich jak Autism Research, Journal of Autism and Developmental
Disorders, American Journal of Occupational Therapy. T¢ czg$¢ pracy tj. rozdzial Pis§miennic-
two, uznaj¢ jako stabo zrealizowang na tle zaprezentowanego rozwigzania metodologicznego
jak rowniez dokonan empirycznych Doktorantki. Ogolnie, w kwestii formalnej praca zrealizo-
wana poprawnie z nielicznymi drobnymi uchybieniami w precyzji i konsekwencji jezykowe;,
a co do niektorych z nich odwotatam si¢ w swojej recenzji.

WNIOSEK KONCOWY

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska mgr Beaty Tyszkiewicz-Gromisz pt.

,,Ocena skutecznosci postgpowania usprawniajgcego metodq integracji sensorycznej
chtopcow z autyzmem ™ posiada istotng warto$¢ naukow3 1 aplikacyjna. Uzyskane wyniki moga
znalez¢ zastosowanie w praktyce fizjoterapeutycznej oraz w planowaniu terapii dzieci z ASD.
Na szczegdlne podkreslenie zastuguje wykorzystanie obiektywnych metod oceny, dlugotermi-
nowa obserwacja efektow terapii, znaczenie kliniczne uzyskanych rezultatow.

A zatem dysertacja doktorska pani mgr Beaty Tyszkiewicz-Gromisz stanowi samo-
dzielne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazuje ogo6lng wiedz¢ teoretyczng Autorki
w zakresie nauk medycznych i nauk o zdrowiu. Pomimo wskazanych ograniczen metodolo-
gicznych oraz uchybien redakcyjnych, praca spelnia wymagania stawiane rozprawom doktor-
skim art. 187 ust. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.2024 r. poz. 1571 ze



zm.) 1 wnosze o dopuszczenie mgr Beaty Tyszkiewicz-Gromisz do dalszych etapéw poste-
powania w przewodzie doktorskim.
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